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Abstract: The aim of this paper is a political-geographical analysis of the foreign policy of
Greece and Turkey in the context of disputes over maritime borders in the Eastern Mediter-
ranean region. Focusing on the state interests, we examine and identify the new coalition blocs
created in the Eastern Mediterranean and the wider Middle East region in recent years. Based
on the theoretical research of borders and theoretical approaches in international relations, we
analyze the disputes as a complex multidimensional conflict that impacts countries foreign
and security policy in the region. The partial goal is to analyze the official state meetings of
Greece and Turkey since 2019. We focus on the quantitative analysis and comparing the data
of meetings and identifying the spatial aspect of the foreign policy trends of Greece and Tur-
key towards the countries of the region and their territorial overlap of foreign policy interests.
The analysis results are a comprehensive assessment of disputes in the Eastern Mediterranean
with a description of the current situation.
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1 UvoD

., Vzhladom na potencial krajiny, jej geopoliticku stopu a geograficki polohu
musim povedat, Ze sme celkom spokojni s tym, co sa podarilo dosiahnut pocas
dvoch rokov vlady premiéra Mitsotakisa. Sme presvedceni, Ze vazna turecka agre-
sia, v skutocnosti neo-osmansky pristup, ktory nam do sucasnosti nebol znamy, bola
zvladnuta do tej miery, do akej ju bolo mozné vyriesit. Podarilo sa nam obratit tu-
recku agresiu na ,,zbran* proti samotnému Turecku, to znamend, Ze Turecko nam
nechtiac pomohlo nadviazat porozumenie a spojenectvd. Sme optimisti v tom, ze po-
uzitim rovnakej taktiky a neustdlej diplomatickej mobility dokdzeme rozsirit svoje
obzory a nakoniec dosiahnut konecny ciel pre nasu krajinu - vytvorenie podmienok
pre bezpecnost a prosperitu.* Uryvok prejavu ministra zahrani¢nych veci Grécka
Nikosa Dendiasa na konferencii v Aténach 17. juna 2021 (Dendias, 2021).
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V poslednych rokoch sme svedkami Coraz asertivnejSicho postupu Turecka pod
vedenim prezidenta Recep Tayyip Erdogana vo viacerych smeroch. Okrem kom-
plikovanych vztahov s Eurdpskou uniou, ktoré presli zatazkavacou skaskou pocas
migracnej krizy vr. 2016, angazovaniu Turecka v konflikte v Syrii a v niektorych
dalsich, sa najmd pocas roka 2020 znova vyhrotili napdtia ohladom morskych
hranic Turecka. Ide o komplikovany a strategicky mimoriadne délezity priestor vy-
chodného Stredomoria. Hoci za hlavnych rivalov v tomto priestore sa tradi¢ne pova-
zuju Grécko a Turecko, aktualne spory o vymedzeni morskych hranic maji d’aleko
SirSie suvislosti a nedaju sa povazovat len za bilateralny problém uvedenych krajin.
Ako chceme poukazat' v nasom prispevku, v hre je otazka strategickych prepojeni
Eurdpskej tnie (d’alej EU) a Blizkeho vychodu, kontakt Izraela s EU, ¢i naopak $ire-
nie vplyvu Turecka v priestore Stredomoria a samozrejme uz tradi¢ne i otdzka Cyp-
ru. Prvoplanovo vsak ide aj o nové perspektivne loziska nerastnych surovin, ¢o je
podl'a Turecka hlavnym dévodom jeho aktivit.

2 TEORETICKE VYCHODISKA POLITICKO-
GEOGRAFICKEHO VYSKUMU MEDZINARODNYCH
VZTAHOV A MORSKYCH HRANIC

Politicko-geograficky pristup vyskumu zahrani¢nej politiky Grécka a Turecka
v kontexte hrani¢nych sporov vo vychodnom Stredomori mozno povazovat’ za najv-
hodnejsi pre jeho konkrétnost a nazornost. Interdisciplindrny charakter politickej
geografie pontika rozmanitost' pouzitych metod a pristupov. Nakolko zahrani¢nu
politiku a medzinarodné vzt'ahy je tazké zobrazit’ jasne a graficky (Wilhelm, 2006),
prave geografia vkladd do medzinarodnych vztahov konkrétnost, jasnost’ a nazor-
nost’ v podobe map.

Vyskum sporov medzi Tureckom a Gréckom mozno aplikovat’ na pozadi
klasickych pristupov medzinarodnych vztahov — realizmus a liberalizmus. Klasicky
realizmus sa vyznacuje anarchickym medzinarodnym systémom, v ktorom su $taty
zavislé od svojich vlastnych schopnosti alebo moci na presadzovanie svojich
narodnych zdujmov (tab. 1). NajdolezitejSim narodnym zaujmom je prezitie Statu
vratane jeho obyvatelov, politického systému a izemnej celistvosti. Medzi d’alSie
vyznamné zaujmy realistov patri zachovanie kultiry a hospodarstva. K spolupraci
dochadza, ked’ strany zistia, Ze ich zaujmy sa zhoduji (napr. vznik aliancii, ktoré s
urcené na maximalizaciu ich kolektivnej sily). Naopak rivalita, konkurencia a kon-
flikty st vysledkom stretu narodnych z&ujmov, ktoré su charakteristické pre anar-
chicky systém. (McClelland a Pfaltzgraff, 2019). Spolupracu v kontexte gréckej a
tureckej zahrani¢nej politiky mozno jasne vidiet' na formujtcich sa ad hoc blokov
v regione. Zahrani¢nd politika v realizme je teda len prostriedok k naplneniu
narodného zaujmu v interakciach s ostatnymi Statmi. Prvoradym cielom je zaistenie
bezpecnosti Statu a jeho prezitie v prostredi anarchie (Kratochvil a Drulak, 2009).
Treba vsak zdoraznit', Ze prave vytvaranie uvedenych ad hoc blokov méze vyrazne
komplikovat’ medzinarodné vzt'ahy v regione a nielen tam. V pripade, ako sa to aj
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deje, Ze sa tieto bloky vytvéraju aj v ramci Casti &lenskych krajin EU, dochadza k na-
Strbeniu a oslabovaniu snah o jednotnll vonkajsiu zahrani¢nu politiku EU.

Tabulka 1 Porovnanie niektorych ukazovatelov vybranych krajin podfa pristupov realizmu
v roku 2020

Grécko Cyprus Izrael SAE Egypt Francizsko | Turecko
Vojenské
vydaje k HDP 2,8 1,6 5,6 5,6 1,2 2,1 2,8
(%)
Vojenské
vydaje (v mid. 53 0,4 21,7 19,8 4,5 52,7 17,7
UsD)
Pocet
147 850 16 000 177 500 63 000 835 500 304 800 512 200
vojakov*
HDP (v mid.
209,9 24,9 3947 4211 303,1 27155 761,4
USD)**

Vysvetlivky: * v roku 2018, ** v roku 2019
Zdroj: Lopes da Silva, Tian a Marksteiner (2021), Jo (2021), SIPRI (2021), The World Bank (2021)

V istej kontrapozicii voci realizmu sa pojem liberalizmus pouziva v medzi-
narodnych vztahoch ako sthrnné oznacenie pre idealistické tedrie (tab. 2). Zaklad-
nym znakom tychto tedrii je chédpanie Statu len ako jedného z moznych aktérov
medzindrodnych vztahov. Vyznam maji aj jednotlivci, medzinarodné organizacie
alebo ekonomika. Povaha medzinarodnych vztahov ma kooperativny charakter
a jednotlivi aktéri sa snazia riesit’ svoje spory mierovou cestou (diplomaticky) na-
miesto vojenskych stretov (mocensky) (Kratochvil a Drulak, 2009). Objektom vy-
skumu su prevazne politicko-ekonomické otazky, a preto hierarchii svetovych prob-
lémov nie vzdy dominuju zalezitosti vojenskej bezpecnosti (Viotti a Kauppi, 2012).
Vo vztahu k zahrani¢nej politike liberalizmus zdoéraziuje vztah medzi doméacou
a zahrani¢nou politikou. Zahrani¢na politika je vysvetlovana zdola ako preferencie
jedinca ¢i skupiny smerom hore k zahrani¢nopolitickému chovaniu $tatu (Kratochvil
a Drulak, 2009). Hlavné odlisnosti od realizmu mozno vidiet' v doraze na slobodu,
kapitalizmus, demokraciu, vnutroStatne procesy, nadnarodné organizacie, rozvoj
medzinarodnej spoluprace, obchodu a snahu o celkovy pokrok k mieru (PSeja,
2005). Liberalizmus je pokladany realistami za utopicky a nerealny.

Tretia rozsirena tedria je konstruktivizmus. Konstruktivisticky pristup analyzuje
spravanie Statu v kontexte jeho charakteristik. Podl'a tejto teorie st vSetky Staty jedi-
necné amaju subor politickych, kultGrnych, ekonomickych, socidlnych alebo
nabozenskych charakteristik, ktoré ovplyviiuju ich zahraniéna politiku. Stity majt
identity a tieto identity definuju ich spravanie v medzinarodnom systéme. Kon-
Struktivisti tvrdia, Ze vSetky inStitucie vratane §tatu st socialne konstruované v tom
zmysle, ze odrazaju ,,intersubjektivny konsenzus® zdiel'anych presvedceni o politic-
kej praxi, prijatelnom socidlnom spravani a hodnotach. Obcania krajiny neustale
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konstruuju realitu, o ktorej sa prijimaji politické rozhodnutia vratane rozhodnuti
o vojne, mieri, konfliktoch a spolupraci (McClelland a Pfaltzgraff, 2019). Z kon-
Struktivistického hl'adiska je medzinarodny systém zloZzeny zo socialnych interakcii
Statov aich spolo¢ného chapania v medzinarodnej spolo¢nosti (Kaarbo, 2015)
(tab. 2). Normy vhodného spravania sa stavaji medzinarodnymi Strukturami, ktoré
obmedzujii zahraniént politiku $tatov (Kratochwil, 1989). Staty mézu tiez prispiet
k vypracovaniu noriem, ako st napriklad kroky rakuskej vlady na podporu humani-
tarnych noriem tykajucich sa zékazu jadrovych zbrani alebo tloha Kanady pri pod-
pore medzinarodnych rokovani o zdkaze min (Lantis a Beasley, 2017).

Tabulka 2 Porovnanie hlavnych pristupov medzinarodnych vztahov podla Walt (1998)

Realizmus Liberalizmus Konstruktivizmus

.. . . ) Boj o moc prekonava Spravanie $tatov je
. Staty bojuju o bezpec¢nost, ) e L )
Teéria - prosperita a liberalne formované vierou, normami,
moc a prezitie . .
hodnoty identitou

Objekty analyzy Staty Staty Jednotlivci (elity)

. o Rb6zne (medzinarodné
5 Ekonomicka a najma L . .
Hlavné nastroje . i organizacie, ekonomika, Idey a diskurz
vojenska moc

demokracia)
) o o Tazko predvida buddcnost
. Nezohladriuje Tendencia ignorovania sily L
Hlavné limitacie L | L zaloZenu na ideach a
medzinarodné zmeny Statu

diskurze

Nakolko do komplexného sporu vo vychodnom Stredomori vstupuje mnoho
faktorov, nemozno ho jednoznacne posudzovat’ vyluéne v ramci ani jedného z uve-
denych teoretickych pristupov k medzinarodnym vztahom. Existencia EU a NATO
predpoklada liberalisticky pristup, kedy Turecko a Grécko su ¢lenmi tej istej obran-
nej aliancie a Grécko je &lenom EU, ktorej je Turecko stale kandidatskou krajinou.
Realna politika Turecka, ale aj Grécka vsak indikuje skor realisticky aspekt v ich za-
hraniénych politikach. Konstruktivisti sa zase mozu presvedcivo opriet’ o spajanie
krajin podl'a idey a ndbozenstva. V tomto pripade je to blok krajin oponujuci radi-
kalnemu islamu (Spojené arabské emiraty, Egypt, Izracl, Franctzsko), ktoré¢ sa
stavaju na stranu Grékov v spore s Tureckom, ktoré naopak indikuje podporu napr.
opozi¢ného Moslimského bratstva v Egypte, islamistické frakcie v Libyi a v stiéas-
nosti sa najradikélnejSie zastava Palestinanov v izraelsko-palestinskom konflikte
(hoci donedavna bolo prave Turecko pomerne vyznamnym partnerom a spojencom
Izraela).

Okrem teoretickych pristupov k analyze medzinarodnych vztahov sa v pripade
skiimanej problematiky zaoberame aj otazkou morskych hranic. Hoci v ramci
stredoeurdpskej geografie je tato otdzka zdanlivo marginalna, treba zdoéraznit, Ze
v stucasnosti najvyraznejsiu Cast’ hraniénych sporov vo svete predstavuji prave spory
o morské hranice. Tieto spory pritom maji vel'mi vel’ky potencial vyraznym spdso-
bom ovplyvilovat’ nielen medzinarodné vztahy, ale maju, resp. mézu mat’ aj vy-
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znamné ekonomické dosledky. Pri¢inou stale pocetnejSich sporov o vytyCovanie
morskych hranic st na jednej strane Coraz dostupnejSie technoldgie umoziujuce
efektivne vyuzivanie morského dna, ¢i uz na tazbu surovin, alebo na budovanie
novych druhov dopravnych spojeni (okrem podmorskych komunika¢nych kéablov aj
podmorské potrubia, energovody a pod.), no stale svoju tlohu zohravaju aj klasické
faktory, ako je kontrola namornej dopravy, ¢i vyuZivanie, resp. kontrola a ochrana
rybolovnych oblasti. Hoci postupne sa v priebehu 20. stor. napokon pod gesciou
OSN po vyse 10 rokov trvajtcich jednaniach v r. 1982 podarilo uzavriet Dohovor
OSN o morskom prave, ktory postupne ratifikovala vacsina krajin sveta, niektoré ju
odmietli. Okrem USA ju dodnes ani nepodpisali v ramci na§ho zaujmového regionu
najmé Turecko, Izrael a Syria a neratifikovala ju Libya. Podl'a dohovoru sa vyme-
dzuju zékladné pojmy vymedzenia morskych hranic a tiez maximalne limity. Defi-
nuju sa pravidla vymedzenia zékladnej pobreznej Ciary, ktora nutne nemusi v istych
pripadoch kopirovat’ realnu liniu pobrezia (uzke zalivy, ¢i ustia rieck méze Ciara spa-
jat, maximalna diZka spojnice viak nesmie byt dlhsia ako 24 namornych mil’
(44,45 km)). Vsetky vody v ramci zékladnej pobreznej Ciary si potom povazované
za vnutorné vody podliehajuce plne jurisdikcii daného $tatu, priCom lodna doprava
je mozna iba so suhlasom daného Statu. Za vnutorné vody sa povazuju aj medzios-
trovné vody stiostrovnych statov ako su Filipiny a Indonézia, no s tym rozdielom, ze
je v nich povolena pokojna plavba, ale tieto Staty mozu vymedzit’ plavebné koridory,
kde je takidto medzinarodna plavba povolend. Podobny Statit maju aj teritoridlne
vody, kde je taktiez povolena pokojna plavba bez poplatkov, ale aj moznost’ jej ob-
medzenia do vymedzenych koridorov. Teritoridlne vody moézu siahat’ maximalne
12 nAmornych mil' (22,22 km) od zakladnej pobreznej &iary. Dalej sa vymedzuje
prilahla zona morskych vod, v ktorej pobrezny stat méze vykonavat’ policajni kon-
trolu, aby zabezpecil dodrziavanie svojich colnych, finanénych, imigracnych, alebo
zdravotnych predpisov. Tato pril'ahla zéona nema siahat’ d’alej ako 24 mil’ od zaklad-
nej ciary, od ktorej sa meria Sirka teritoridlneho mora. Najkontroverznejsie spory
v sucasnosti vSak vyvolava vymedzenie vylucnej ekonomickej zony, ktorej maxi-
malna Sirka bola stanovena na 200 namornych mil’ (370 km) od zakladnej pobreznej
Ciary, priCom musi ist o more nad pevninskym Selfom. Tato zona sa sice nepovazuje
za sucast’ Statneho uzemia daného Statu, avsak dand pobrezna krajina ma vylucné
pravo na jej hospodarske vyuzivanie, pricom ostatné krajiny maji pravo slobodne;j
plavby a preletu. Okrem tychto vymedzenych pojmov s definované i medzinarodné
uziny, kde je zarucena pokojna plavba bez poplatkov, medzi ne patria i Bospor
a Dardanely. V pripade, Ze sa na réznej Grovni (teritoridlnych, pril'ahlych vod, ¢i vy-
lucnej ekonomickej zony) pasma prekryvaji, napr. v pripade protilahlych pobrezi
dvoch krajin, vymedzuje sa spravidla stredova linia. Rozmedzim susediacich sekto-
rov by mala byt kolmica vedena od hrani¢ného bodu na pobrezi smerom na otvore-
né more. Z uz uvedeného je vSak zrejmé, ze sposob vytyCovania morskych hranic
pripusta vel'mi rozne vyklady, ¢o sa eSte zhorSuje pri vel'mi vysokej miere ¢lenitosti
pobreznej linie, ako aj v pripade, Ze ide o (takmer) uzavreté more s pomerne malou
rozlohou. Obe situdcie su pritom typické tak pre vychodné Stredomorie ako celok,
kde napr. Sirka mora v smere sever juh (Turecko-Afrika) sa pohybuje v rozmedzi
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500 — 600 km, teda neprekracuje vzdialenost’ cca 330 ndmornych mil’, no este viac
pre Egejské more, kde vzdialenost’ medzi jednotlivymi pocetnymi ostrovmi sa pohy-
buje od cca 2 km, zvéac¢sa vSak cca 20 km a len v centralnej Casti dosahuje nieco
malo nad 100 km (60 ndmornych mil'). Z uvedeného vyplyva, Ze celé¢ Egejské aj

Stredozemné more ma byt ,rozparcelované®, otazka vsSak je, akym spdsobom
(obr. 1).
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Obrazok 1 Spory o morské hranice vo vychodnom Stredomori (2019 — 2021) a for-
mujuce sa zaujmové bloky krajin (vlastné spracovanie podla ILLS 2021 a dalSich
zdrojov)
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3 VYCHODNE STREDOMORIE - STARONOVE
GEOPOLITICKE OHNISKO

Prvé objavy lozisk zemného plynu vo vychodnom Stredomori mozno pozorovat’
uz v druhej polovici 80. rokov 20. storo¢ia v morskej zéone Egypta a pri delte Nilu
severne od Alexandrie a Port Saidu (Khadduri, 2012). Od roku 2000 doslo v regione
vychodného Stredomoria k vyznamnym objavom lozisk zemného plynu a ropy. Od
roku 2009 uskutocnili Izrael, Egypt a Cyprus sériu rozsiahlych objavov plynu pri
vychodnom pobrezi Stredozemného mora, kde americky geologicky prieskum
v roku 2010 odhadol podmorské zadsoby zemného plynu na 3,5 biliona m*® a zasoby
ropy na 1,7 miliardy barelov (Winter, 2018). Objavy pokracovali do roku 2012,
kedy prislo k jednému z najvyznamnejsich objavov uhl'ovodikov v regione. Do roku
2015 Egypt oznamil objav najviacsieho plynového pol'a Zohr vo vychodnom Stredo-
mori talianskou spolo¢nostou ENI (ElBassoussy, 2018). Najnovsie turecky prezi-
dent Recep Tayyip Erdogan oznamil objav novych loZisk zemného plynu v Ciernom
mori, kde Turecko planuje za¢at’ tazbu v roku 2023. Statna energeticka spoloénost’
Tpao objavila v pobreznom vrte Amasra-1 135 miliard m? plynu, ¢im sa celkovy ob-
jem lozisk objavenych za posledny rok zvysil na 540 miliard m® (Ozsoy, 2021).

Objav nerastnych surovin v regione avs$ak obnovil napidtic a,,zamrznuté*
hrani¢né spory nielen medzi Tureckom a Gréckom, ale aj medzi Tureckom a Cyp-
rom ainymi krajinami regionu. Najméd v poslednych rokoch mozno pozorovat
zvySovanie napdtia, provokacie a diplomatické roztrzky predovsetkym medzi Turec-
kom a Gréckom, ktoré spolu s Cyprom hraju aktivau ulohu v regione a hl'adaju
spojenectva s blizkymi §tatmi.

Region geograficky spaja vychod a zapad a je dolezitou obchodnou cestou. Aj
z tohto dovodu sa zvySuje zaujem krajin, ktoré prepravuji alebo Cerpaju energetické
suroviny cez vychodné Stredomorie — ako USA, Rusko, Spojené kralovstvo, Talian-
sko, Nemecko, Saudska Arabia, Spojené arabské emiraty a Iran. Na druhej strane aj
Turecko, Izrael, Egypt, Cyprus, Grécko, Libanon, Syria a Libya posledné roky pod-
nikajt aktivnu politiku v regione (Alrihani, 2021).

4 PROBLEMATIKA HRANIC V KONTEXTE GRECKO-
TURECKYCH SPOROV

Vymedzenie morskych hranic vo vychodnom Stredomori komplikuju nielen
geografické, ale najmé politické faktory. Turecko nie je viazané Dohovorom OSN
o morskom prave, na druhej strane vSak Grécko ako jeho signatar ani neuplatnilo
v maximalnom rozsahu svoje naroky. Turecko si narokuje svoju vyluénu ekonomic-
ka zénu na cely kontinentalny Self, za ktory povazuje celé dno Stredozemného mora.
Vyznamnou komplikéciou je tiez neuznanie Cypru (Cyperskej republiky) Tureckom.
Turecko formalne uznava iba Severocypersku turecku republiku, no fakticky vyuzi-
va jej uzemie vratane morskych vod.
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Grécko si od r. 1947 uplatiiovalo v Egejskom mori teritoridlne vody do
vzdialenosti 6 namornych mil’ od pobrezia, no v polovici 90. rokov sa ich pokusilo
roz$irit’ na 12 mil’, na ¢o Turecko deklarovalo, ze to bude vnimat’ ako akt vojny (Du-
rul, 2021). Grécko vSak v januari 2021 schvalilo navrh zékona, ktorym rozsirilo svo-
je teritorialne vody v Ionskom mori zo 6 namornych mil’ na 12. Grécko tym signali-
zuje, ze neustipi od prav priznanych medzinarodnym pravom (Alrihani, 2021). Na-
priek napitiu politicky dialoég medzi Tureckom a Gréckom stale existuje. V roku
2002 zacali prieskumné expertné rozhovory o vymedzeni hranic cez Egejské more,
ktoré sa vSak prerusili v roku 2016 po neuspesnom pokuse o prevrat v Turecku (Cri-
sisgroup, 2020). V priebehu roku 2021 sa rozhovory opat’ ozZivili a vyustili do ofi-
cialnych stretnuti na ministerskej tirovni, kde sa vSak ministri zahranicia na tlacovej
konferencii obvifiovali z hraniénych sporov, v otazkach migrécie a zo zaobchadzania
s menSinami (Euronews, 2021a). Problémom je, Ze Turecko ako jediné predklada
svojsky vyklad narokov na pevninsky Self, teda na vyluéni ekonomicka zénu, ktora
sa ma podla neho ratat’ iba od pobrezia kontinentu (pevniny), teda ma ignorovat’
prilahlé ostrovy. To by znamenalo, ze Turecko by si narokovalo kontrolu vychodne;j
polovice Egejského mora a gréckym ostrovom v tejto oblasti by priznalo (ak vobec)
iba teritorialne vody, ¢im by ich fakticky odrezalo od spojenia s pevninskym Gréc-
kom. Navyse v stvislosti s pokusom o prevrat v Turecku v r. 2016 unikli dokumenty
z prostredia tureckej armady, ktoré dokladali, Zze ta vypracovala plany na vojenské
obsadenie az 131 gréckych ostrovov v oblasti (Bozkurt, 2020). Spory sa tiez tiahnu
okolo otazky demilitarizacie vychodoegejskych ostrovov, ¢o samozrejme vo svetle
uvedenych informacii je pre Grécko sotva prijatené. Vzajomné obvinenia, provoka-
cie (vr. 2019 sa napr. prezident Erdogan objavil na fotografii pred mapou tzv.
Modrej vlasti (Mavi Vatan), zobrazujucej polovicu Egejského mora a vychodnej
Casti Stredozemného mora ako turecké vody), vojensko-ndmorné cvicenia st v po-
slednych mesiacoch beznou praxou pred nadchadzajiicim politickym vyjednavanim.
Pocas poslednych dvoch rokov Turecko Casto podnikalo namorné cvicenia, ktoré
vsak sprevadzali prieskumné lode ur¢ené na podmorsky prieskum nerastnych suro-
vin v spornych morskych zonach. To vyvolava kritické hlasy nielen z Grécka, Cyp-
ru, ale aj z EU.

5 ZAUJMY V LiBYI

Spor o morské hranice sa prirodzene prenasa na iné Staty a regiony, kde Grécko
a Turecko hl'adaju spojencov pri obhajeni legitimnosti svojich hranic. Z tohto dévo-
du bola Tureckom v roku 2019 podpisanad Dohoda o namornych hraniciach s vladou
Libyjskej Narodnej Dohody (GNA) a zmluvu archivovala do OSN s cielom legiti-
mizovat’ vykonavanie geologickych prieskumov juzne od gréckych ostrovov Kréta
a Karpathos (Alrihani, 2021). Dévod, preco Turecko podpisalo takuto dohodu prave
s GNA spociva v tom, ze Turecko uz od ,,Arabskej jari“ v roku 2011 podporovalo
snahy Moslimského bratstva o ziskanie moci v krajinadch severnej Afriky (Crisis-
group, 2020). GNA pozostava aj z predstavitelov Moslimského bratstva a Turecko
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GNA znaéne podporuje aj vojensky, ¢o GNA zachranilo pred dobytim Tripolisu
v lete 2020 Libyjskou narodnou arabskou armadou (LNA) pod vedenim generala
Haftara na vychode Libye podporovanou Egyptom, Spojenymi arabskymi emiratmi
(SAE) a Ruskom (Crisisgroup, 2020). Jednou z moznych motivacii tejto tureckej
podpory islamistickym hnutiam, je snaha podkopat’ autoritu pdvodne sekularnych
vojenskych rezimov v regione, ako moznych mocenskych konkurentov Turecka
(Siegl, 2020).

V marci 2021, po zvoleni novej docasnej vlady v Libyi, ktora sa sklada z repre-
zentantov vSetkych politickych frakcii v Libyi sa politicki reprezentanti z Grécka
a Turecka stretavaju s prislusnymi libyjskymi politikmi v zavislosti od preferencii
krajiny. Nasledne niektori reprezentanti potvrdzuji na jednej strane Turecku ich do-
hodu o morskych hraniciach a na druhej strane tvrdia Grécku, Ze dana dohoda este
nebola ratifikovana. Je zrejmé, Ze najdenie ,,spojenca® v Libyi pre Turecko aj Gréc-
ko spociva v tom, ze Libyjskd docasnd vlada nema k tejto otazke jednotny postoj,
a preto jej vyhlasenia zavisia od prislusného politika v doCasnej vlade.

6 GRECKO BUDUJE DALSIE KOALICIE

Grécko nezostava voci Coraz asertivnejsej politike Erdoganovho Turecka pasiv-
ne (obr. 2). Najblizsi spojenec pre Grécko je prirodzene Cyprus, ktory sa snazi zvy-
§it’ svoju energeticku bezpe€nost’ a znizit’ ceny energie (Crisisgroup, 2020) jednak
rozvinutim tazby uhl'ovodikov z morského dna, jednak napojenim sa na energetické
sustavy EU, ale aj Izraela. Ked'ze Turecko Cypersku republiku neuznava, tak jej
naroky na vyluént ekonomicku zénu st pren nezavéazné. Naopak Severocyperska tu-
recka republika, ktort Turecko uznéava, vychadza prirodzene v Ustrety vSetkym tu-
reckym poziadavkdm a stanoviskam.

Vo svetle rastiiceho napitia mozno pozorovat’ naznaky budovania niekol’kych
blokov ako neformalnej koalicie proti zaujmom Turecka v regione. Antonopoulous
(2021) povazuje Philia forum za jednu z koalicii, ktora stavia Grécko do centra
transkontinentalneho geopolitického poriadku. Philia féorum je zlozené z Grécka,
Cypru, Egypta, Saudskej Arabie, Bahrajnu, Iraku, Spojenych arabskych emiratov
a Francuzska. Antonopoulous (2021) tvrdi, Ze forum stavia Grécko do stredu dvoch
geografickych osi: horizontalnej z Portugalska do Perzského zélivu a vertikalnej
z Balkanu do Egypta, spajajucu Europu s Afrikou. V tomto kontexte ma Grécko am-
biciu byt mostom medzi vychodnym Stredomorim a Perzskym zalivom. Po negativ-
nom vnimani Grécka zo strany EU (dlhové kriza) na periférii EU sa Grécko snaZi
vyuzit’ svoju polohu v kontexte s novymi naleziskami zemného plynu a zmenit’ tak
svoju rolu na ,,geopolitické centrum®, ktoré spaja Europu, Blizky vychod a severna
Afriku (Antonopoulous, 2021). S prislusnymi krajinami vo Philia fore sa Grécko
a Cyprus snazia dlhodobejSie spolupracovat’ na roéznych urovniach a oblastiach,
ktoré ich spajaju najmé proti zaujmom Turecka v regione.

Zda sa, ze d’alSou dimenziou mozného koalicného bloku je Vychodné stredo-
morské plynové forum (EMGF — East Mediterranean Gas Forum) zalozené v roku
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2019. V roku 2020 sa transformovalo na medzivladnu organizaciu so sidlom v Kéhi-
re, ktord zahfila Cyprus, Egypt, Grécko, Izrael, Taliansko, Jordansko a Palestinu
(Sukkarieh, 2021). Charta EMFG pravne vstapila do platnosti 9. marca 2021. Neza-
¢lenenim Turecka do EMFG je zrejmé, ze tato organizdcia taktieZ signalizuje zvy-
Sent snahu o spolupracu medzi krajinami v regione proti Turecku. Na poli energetic-
kej spoluprace EMFG symbolizuje prvy krok v moznej buducej hlbsej spolupraci
v regione (vojenskej, ekonomickej). AvSak aj vramci EMFG existuji hrani¢né
namorné spory ako napr. medzi Libanonom a Izraelom, ktoré na poslednom stretnuti
spor o namorné hranice nevyriesili. Naopak, 9. marca 2021 po viac ako desatroci
rokovani, sa vSak podarilo dosiahnut’ dohodu o lozisku zemného plynu Afrodite-
Yishai, ktoré lezi na hranici vyluénych ekonomickych zon Cypru a Izraela (The
Ministry of Energy of Israel, 2021).

Dalsim konkrétnym krokom k uzsej spolupréci je planovana vystavba plynovo-
du z vychodného Stredomoria, ktory predstavuje spolo¢ny projekt Grécka, Cypru
a Izraela na prepravu plynu do Eurdpy. P6jde o 2 000 km dlhy plynovod uréeny na
tranzit plynu z vychodného Stredomoria do Europy. Planuje sa, Ze rocne prepravi az
12 miliard m® z pobreznych zasob plynu do juhovychodnej Eurdpy. Ocakava sa, ze
pokryije asi 10 % potreby zemného plynu v EU (Euronews, 2021b) (obr. 1). V stvis-
losti s tym sa Izrael, Grécko a Cyprus dohodli na prepojeni svojich narodnych
elektrickych sieti cez 1 500 km dlhy podmorsky stredomorsky elektricky kabel s ka-
pacitou 2 000 megawattov, aby zaistili svoju energeticku bezpecnost’. Planované do-
konéenie ma byt’ v roku 2024 s kofinancovanim zo zdrojov EU a ma to byt najhlb-
Sie polozeny a najdlhsi podmorsky elektricky kabel na svete (Zaken, 2021). Grécko,
Cyprus a Izrael tiez prehlbuji svoju spoluprdcu na vojenskej urovni (Aljazeera,
2021). Turecko okamzite protestovalo proti novej dohode a tvrdi, ze podmorsky ka-
bel pojde cez jeho narokované morské tizemie (Bassist, 2021). Aj z toho vyplyva, Ze
turecké snahy o presadenie svojich narokov na spolo¢né morské hranice s Libyou
nemaju len ekonomicky rozmer, ale aj strategicky, pretoze tak by mohlo Turecko
blokovat’ snahy o prepojenie Grécka s Cyprom, Izraelom a Egyptom a teda paraly-
zovat’ do znacnej miery strategické zamery reprezentované Philia forom a EMGF.

Tieto ,,aliancie” vSak nie su jediné a mozno pozorovat’ snahy o posilnenie va-
zieb medzi viacerymi regionalnymi hra¢mi s ich vlastnymi zaujmami v regione.
K partnerstvu Grécka, Cypru a Izraela sa pripojili Spojené arabské emiraty (SAE) na
konferencii na Cypre (Pitta, 2021). Cyprus postupne podpisal dohody o vojenske;j
spolupraci so SAE, Egyptom, Izraclom a Jordanskom (DefenseNews, 2021). Taktiez
Grécko zvySuje svoju vojensku spolupracu so SAE (Greek City Times, 2021)
a navyse aj so Saudskou Arabiou (Reuters, 2021b). Tieto koalicie stivisia s nedavny-
mi Abrahamskymi dohodami podpisanymi medzi Izraclom a SAE a tiez medzi Iz-
raelom a Bahrajnom o normalizécii vztahov.

Dalsim délezitym hra¢om v regiéne je Egypt, ktory podpisal s Gréckom po 17-
tich rokoch dohodu o ndmornych hraniciach a vytvorili tak spolo¢nu zéonu ako odpo-
ved na spolo¢nu zonu Turecka a Libye (Alrihani, 2021).

Okrem uvedené¢ho Grécko intenzivne riesi aj problémy ohl'adom vytyCovania
morskych hranic s ostatnymi susedmi, najmé v Iénskom mori (Reuters, 2021a). Po
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dlhom obdobi stagnacie sa podarilo koncom roka 2020 uzavriet dohodu o spoloc-
nom postupe v otdzke vymedzenia hranic s Albanskom predlozenim veci na rozhod-
nutie medzinarodnému sidnemu dvoru v Haagu, kym s Talianskom bola dohoda
o vymedzeni vyluénych ekonomickych zon uzatvorena uz v lete 2020. Obe krajiny
ni¢ nenamietali ani proti deklarovanému zdmeru Grécka rozsirit' svoje teritoridlne
vody v Iéonskom mori na 12 NM. Atény tak jednoznacne chclii demonstrovat,, Ze su
ochotné a schopné sa dohodnut’ a jedinym problematickym partnerom zostava Tu-
recko.

7 TURECKO BUDUJE KOALICIE

Zda sa, Ze Turecko ako najmocnejsi §tat v tomto regione je v situacii, ked’ straca
svojich potencialnych partnerov. Tato situécia tlaci Turecko do nevyhodnej pozicie
vo¢i Grécku a Cypru. Z tohto dovodu sa Turecko snazi zlepSovat dvojstranné
vztahy s hlavnymi krajinami v regione (obr. 2). V roku 2013 Turecko prerusilo dip-
lomatické styky s Egyptom v stvislosti so §tdtnym prevratom, ktory zosadil egypt-
ského prezidenta Mursiho z Moslimského bratstva (Crisisgroup, 2020). V roku 2021
vSak mozno pozorovat’ snahy Turecka o obnovenie politickych kontaktov a v maji
sa §tatni tajomnici zahrani¢nych veci stretli v Kahire. Turecko sa tieZ snazi podnik-
nat’ ur€ité pozitivne kroky k zlepSeniu vztahov so Saudskou Arabiou a Izraclom, no
po nedavnej eskalacii napétia medzi Palestinou a Izraclom sa prezident Erdogan
ostro vymedzil voci izraelskym vojenskym akciam v oblasti pasma Gazy. Mozno
konstatovat’, ze v stcasnosti jedinou efektivne spolupracujiicou krajinou v regione
okrem Severného Cypru je pre Turecko Libya, no vzhl'adom k tamojsej vnutropoli-
tickej situdcii je i tato podpora vel'mi problematicka.

Vzt'ahy Turecka s USA mozno povazovat' za turbulentné najmi kvoli turecké-
mu nakupu ruskych protilietadlovych rakiet S-400 a taktiez kvoli vyjadreniu americ-
kého prezidenta Bidena o uznani genocidy Arménov. Vztahy Turecka s Ruskom su
tiez komplikované kvoli nedavnej tureckej vojenskej podpore Ukrajine v Case eska-
lacie napitia na ukrajinsko-ruskych hraniciach, ale aj kvoli rozdielnym zaujmom
v Libyi, Syrii, a predovsetkym v kaukazskom priestore, kde angazovanie sa Turecka
v poslednej vojne (2020) o Nahorny Karabach vyrazne podryva tradicny rusky
vplyv v regidne.

8 REAKCIA EU

Z hladiska liberalnych tedrii by mala mat’ hlavnu tlohu pri rieSeni sporov diplo-
macia a medzindrodné pravo na cCele s medzinarodnymi organizdciami akou je
NATO alebo EU. Mozno konstatovat’, ze EU skutoéne ma vyznamnu alohu pri na-
tlaku na Turecko, no nedavne udalosti pri ivahach o zavedeni sankcii dokazuju este
viag§iu komplexnost’ vztahov vniitornych mechanizmov EU. EU nie je jednotna
v postoji k Turecku tak, ako je to v pripade Bieloruska alebo Ruska. Rozdiely
v zdujmoch medzi &lenskymi $tatmi EU st prili§ vyrazné na to, aby sa zaviedli
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sankcie. Potvrdzuje to samit EU-Turecko na konci marca 2021, pri ktorom sa EU
dokézala zhodntit’ iba na spolo¢nom vyhlaseni (Kok, 2021).

Ku Grécku a Cypru sa pridava najmé Franciuzsko a Rakusko, ktoré zastavaju
tvrdsiu poziciu voci Turecku. Francuzsky prezident dokonca uviedol, Ze stredomor-
ské krajiny musia vytvorit' Pax Mediterranea proti ,,imperialnej regionalnej moci,
ktora sa vracia s fantdziami o svojej vlastnej historii (Antonopoulos, 2020).

Na druhej strane, Nemecko uprednostiiuje dialdog s Ankarou, najmé v snahe
uchovat’ krehka dohodu o migracii s Tureckom (Crisisgroup, 2020). Taktiez turecka
diaspéra v Nemecku ma svoju vahu na nemecku politiku (Adar a Toygiir, 2020). Ta-
liansko, Malta a Spanielsko tiez vahajii s podporou novych sankcii, ked’ze ich bez-
pecnostné zaujmy v Libyi st blizke tureckym (Adar a Toygiir, 2020). Taliansky
koncern ENI ma navySe jeden z najvacsSich energetickych podielov v regione (Cri-
sisgroup, 2020). Taliansko uskuto¢nilo samostatné vojenské cvicenia vo vychodnom
Stredomori nielen s Gréckom a Franctizskom, ale aj s Tureckom (Adar a Toygiir,
2020). Dalsim dévodom, pre¢o EU nezavedie voéi Turecku sankcie, je turecké dip-
lomatické usilie, ktoré pozostavalo z ochoty Turecka napokon rokovat s Gréckom.
Tiez mozno spomenut’ tspesnt tureckd diplomaciu s Nemeckom pred nadchadzaja-
cim samitom EU. Americky prezident Joe Biden zarovei pred samitom EU dokonca
vyzval EU, aby nezavadzala sankcie vo¢i Turecku (Emmott, Chalmers a Gumrukcu,
2021).

9 [(VANTITATiVNA ANALYZA ZAHRANICNEJ POLITIKY
GRECKA A TURECKA

Analyza zahrani¢nopolitickych interakcii v podobe stretnuti s predstavitelmi
partnerskych krajin ¢astokrat odhali nuansy zahrani¢nej politiky krajiny a reflektuje
strednodoby az dlhodoby trend a prioritizaciu krajin v zahrani¢nej politike Statu
(Benes, 2012).

V ramci tohto prispevku sme sa zamerali na analyzu stretnuti ministrov za-
hraniénych veci Grécka a Turecka s akymkol'vek oficidlnym predstavitelom za-
hrani¢ného S§tatu pri bilaterdlnom stretnuti alebo multilaterdlnom stretnuti (okrem
konferencii na forach medzinarodnych organizacii) v obdobi od jala 2019 do jula
2021 (MZV TR, 2021; MZV GR, 2021).

Na zaklade vysledkov poCtu stretnuti a ich teritorialneho zamerania mozno po-
tvrdit’ charakter zahrani¢nej politiky Grécka a Turecka vo svetle budovania koalicii
a spojencov opisany vyssie. Grécky minister zahrani¢nych veci Nikos Dendias ab-
solvoval celkovo 134 bilateralnych a multilateralnych stretnuti s predstavitel'mi 47
krajin sveta. Najvyssi pocet stretnuti bolo zaznamenanych s predstavitelmi Cypru
(16), Egypta (13), Izraela (8), Nemecka (7), Talianska (6) a USA (6). Teritorialne
zameranie stretnuti Grécka sved¢i o rozmahajicej sa vSestrannej spolupraci Grécka,
Cypru, Izraela a Egypta najmé v kontexte energetickych projektov. Popri nich vSak
Grécko potvrdzuje svoje Casté kontakty so Statmi vyjadrujucimi podporu pri grécko-
tureckych sporoch ako napriklad Franctzsko (3) a Rakusko (2) na poli EU. Grécko
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bolo aktivnejsie aj pri poctoch stretnuti s USA (6), SAE (4) a aj Jordanskom (3)
(obr. 2).

Naproti tomu turecky minister zahraniénych veci Mevliit Cavusoglu absolvoval
celkovo 177 stretnuti s predstavitelmi 87 krajin sveta. Najvyssi pocet stretnuti bolo
zaznamenanych s predstavitelmi Severného Cypru (6), Libye (6), Nemecka (6),
Azerbajdzanu (5) a Malty (5). Tradicne blizke vztahy boli potvrdené aj s Katarom
(4), Kuvajtom (3) ¢i Alzirskom (3). O tureckom zaujme o bezprostredné susedstvo
sved¢i aj vysoky pocet navstev do Iraku (4) ¢i Iranu (4) (obr. 2).

Odlisné teritoridlne priority zahrani¢nej politiky mozno prisudit’ spominanym
snaham o budovanie koalicii a budovanie dobrych vztahov s partnermi blizkych
k Statnym zaujmom oboch krajin. Taktiez vSak pozorujeme vysoky pocet stretnuti
v niektorych regidonoch, kde sa obe krajiny snazia ziskat’ lepSie postavenie a vzajom-
né dohody. Najvyraznej$im prikladom je uz spominana Libya. To dokazuje aj pocet
stretnuti s Tureckom (6) a Gréckom (4). V suvislosti s tym mozno jednoznacne
tvrdit’, Ze jednym z najvyssich tureckych zaujmov pocas poslednych dvoch rokov
bolo potvrdenie platnosti vzajomnej dohody o morskych hraniciach s Libyou. Na
pdde EU je to Nemecko, ktoré obsadilo druhu prie¢ku pri Turecku a tretiu prie¢ku
pri Grécku. Prave politicka vaha Nemecka je najdolezitejSia pri rozhodovani aj na
poli EU v stvislosti so sankciami. TaktieZ mozno potvrdit, e objektom podobného
zahrani¢nopolitického zaujmu bola Malta (5 stretnuti s Tureckom a2 stretnutia
s Gréckom), Taliansko (4 s Tureckom — 6 s Gréckom), Spanielsko (4 s Tureckom —
2 s Gréckom), Rusko (4 s Tureckom — 2 s Gréckom) a Saudska Arabia (2 s Turec-
kom — 4 s Gréckom). Zaujimavu poziciu v ramci EU ma Mad'arsko, ktorého pred-
stavitelia sa stretli s Tureckom az 4-krat a s Gréckom 2-krét. Slovensko mé vyvaze-
nu poziciu s rovnakym poctom stretnuti s Gréckom aj Tureckom (2) a minister za-
hrani¢nych veci a eurdpskych zalezitosti SR navstivil Turecko v marci 2021 a Gréc-
ko v aprili 2021. Hoci Spojené kralovstvo ma v regione vitalne zaujmy aj v kontexte
vojenskej pritomnosti na Cypre, vzajomné stretnutia su v porovnani s ostatnymi re-
gionalnymi mocnostami v mensom pocte (2 s Tureckom — 1 s Gréckom).

Napokon mozno dodat’, Ze hoci Grécko a Turecko su tradicne povazovani za
hlavnych rivalov v regidne, treba povedat’, ze ich spojenectvo v ramci NATO nie je
len Cisto formalne, rovnako ako nie su prerusené ich vzajomné kontakty a komuni-
kacia, ¢o dokazuje, ze celkovo ministri zahraniénych oboch krajin sa stretli 4 krat
v obdobi dvoch rokov.

10 ZAVER

Oblast’ vychodného Stredomoria je staronovym geopolitickym ohniskom, kde
ma mnoho zaujmov mnoho aktérov. Kvoli zapojeniu sa viacerych krajin vyzera byt
situacia neprehladnd a komplikovana. Najvyraznejsi pertraktovany konflikt, resp.
séria sporov je medzi Tureckom a Gréckom resp. Cyprom. Napriek napétiu vSak
existuje dialog, no mozno odakavat, Ze napitie sa bude stupiiovat’ (Sandor, 2021).
Dovodov je viac, no zda sa, Ze su spojené najmé s poziciami Turecka, kde sa vSak
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zahrani¢na politika prepleta s vnutornou. Napriek svojim ambiciam ma Turecko
mnozstvo vnutornych politickych, ale aj ekonomickych a socidlnych problémov, co
opravnene vyvolava nazory, ale aj obavy, Ze aktivna zahrani¢na politika Erdoga-
novej vlady ma Ciastocne odviest’ pozornost’ predovsetkym tureckej verejnosti prave
od tychto problémov (Siegl, 2020). Turecko, ktoré chce hrat’ vyznamnu tlohu regi-
onalnej mocnosti, sa bude snazit' vyvazit' najma tlak EU a jej zdujmov, bude sa po-
kasat’ o vytvaranie aliancii (napriklad s Libyou) alebo po pociatocnej nedovere aj
o zlepsenie vztahov s Egyptom (Turecko je aktivne i v oblasti Cerveného mora
a Afrického rohu, mé svoje zékladne a vojenské aktivity v Eritrei, ¢i Somalsku
asnazi sa o d’alSiu i v Dzibutsku), Izraclom alebo Saudskou Arabiou. Na druhej
strane dynamicka zahrani¢na politika Grécka a Cypru naznacuje odhodlanie zabez-
pecit’ ich zakladné zaujmy v zmysle realistickych tedrii, ktoré sa prelinaju so zauj-
mami Turecka. V tejto suvislosti sa narychlo vytvaraju ad hoc koalicie proti Turecku
ajeho zdujmom. Rozhodujuci vSak bude postoj hlavnych mocnosti ako USA,
Franctizska a stale aj Ruska v tychto sporoch.

Grécko ma sice mensie kapacity (demografické i ekonomické), no ma viac
moznosti manévrovania (Glenstvo v EU, budovanie koalicii a posiliiovanie vztahov
s d’al§imi kI"iCovymi partnermi, ako su Izrael, Egypt, Francizsko, Spojené arabské
emiraty a Saudska Arabia). Uprostred financnych problémov a pandémie Covid-19
geli Turecko niekolkym dilemam. Ak bude viac tlagit na Cyprus a Grécko, EU
mdze nakoniec reagovat’ sankciami. Turecko ma v otdzke migracie urciti paku na
EU, ale je malo pravdepodobné, Ze ju vyuZije v plnej miere, pretoze by si skom-
plikovalo vztahy najmé s Nemeckom, ktoré sa doposial’ stavalo vo¢i nemu zmierli-
vo.

Na zaklade naSich zisteni mozno tiez konstatovat’, Ze uplatnenie len jedného
pristupu medzindrodnych vztahov nemozno chapat’ absolutne. Realizmus podporuje
fakt vojenskych vydavkov a budovania partnerstiev v ramei vyvazovania sily v regi-
one. Teodriu liberalizmu podporuje fakt, ze ozbrojeny konflikt este nenastal (okrem
podpory rozdielnych stran v Libyi). Taktiez mozno spomenut’ aktivity EU, NATO,
pretrvavajucu diplomatickii komunikaciu a odévodiovanie konania oboch S$tatov
v ramci medzinarodného prava. Konstruktivizmus sa potvrdzuje len vo vyhlaseniach
politikov, no zlyhava pri budovani vztahov medzi pravoslavnym Gréckom, zidov-
skym Izraelom, ¢i moslimskou Saudskou Ardbiou, Spojenymi arabskymi emiratmi
¢i Egyptom, hoci tieto moslimské krajiny sa vymedzujt vo¢i radikalnemu islamu.

Je zrejmé, ze vyrazna eskalacia vzajomnych sporov, ¢i nebodaj az otvoreny
konflikt nie je v zaujme ani jednej zo stran. Pokial’ v§ak aj nad’alej Grécko s Turec-
kom nenajdu spoloént re¢ a budu tvrdo presadzovat’ narodné zaujmy v zmysle rea-
listickych teorii, tak mozno ocakavat’ stipajucu dynamiku politicko-geografického
vyvoja v regione vychodného Stredomoria.
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Greece-Turkish disputes on the maritime borders in the eastern
Mediterranean — political-geographic analysis

Summary

The paper aims to provide a political-geographical analysis of the geopolitical de-
velopment of the Eastern Mediterranean in the context of the foreign policy of
Greece and Turkey in the period of 2019-2021. The discovery of oil and natural gas
is rapidly turning the Eastern Mediterranean region into a scene of a power struggle
for energy resources and strategic connections. Due to its location, the region de-
termines complex relations not only between Greece and Turkey — the main actors
in border disputes — but also between regional powers and global players.

Based on the theoretical approaches of international relations, we describe and dis-
cuss a suitable theoretical approach explaining the current tense relations and in-
terests of the actors. In the theoretical part, we describe the principles of realism,
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liberalism and constructivism, and we argue the applicability of individual ap-
proaches in the study of conflicts in the Eastern Mediterranean. In addition to the-
oretical approaches, we clarify the current principles of demarcation of international
maritime borders related to international law and the reality of international rela-
tions and the policy pursued in the region.

In the analytical part, we describe the geopolitical reality and the causes of the cur-
rent security development. We analyze the activities of Turkey and Greece, as well
as their relationship over the last two years. We draw attention to the emerging
blocs of “alliances” and partnerships between Turkey and Greece facing each other,
pointing to the most dynamic regions and states that are of interest to both coun-
tries. Last but not least, we draw attention to the European Union as a significant
player in easing tensions in the region. However, its essential unity in foreign af-
fairs concerning these disputes is significantly absent.

Finally, we quantify the foreign policy of both Turkey and Greece based on an ana-
lysis of the number of diplomatic meetings of foreign ministers, focusing on the ter-
ritorial aspect of these meetings. The result clearly confirms the power struggle of
the “coalition” of Greece, Cyprus, Israel, Egypt, France, and the United Arab Emi-
rates and Saudi Arabia against the seemingly lonely Turkey.
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	V posledných rokoch sme svedkami čoraz asertívnejšieho postupu Turecka pod vedením prezidenta Recep Tayyip Erdogana vo viacerých smeroch. Okrem komplikovaných vzťahov s Európskou úniou, ktoré prešli zaťažkávacou skúškou počas migračnej krízy v r. 2016, angažovaniu Turecka v konflikte v Sýrii a v niektorých ďalších, sa najmä počas roka 2020 znova vyhrotili napätia ohľadom morských hraníc Turecka. Ide o komplikovaný a strategicky mimoriadne dôležitý priestor východného Stredomoria. Hoci za hlavných rivalov v tomto priestore sa tradične považujú Grécko a Turecko, aktuálne spory o vymedzení morských hraníc majú ďaleko širšie súvislosti a nedajú sa považovať len za bilaterálny problém uvedených krajín. Ako chceme poukázať v našom príspevku, v hre je otázka strategických prepojení Európskej únie (ďalej EÚ) a Blízkeho východu, kontakt Izraela s EÚ, či naopak šírenie vplyvu Turecka v priestore Stredomoria a samozrejme už tradične i otázka Cypru. Prvoplánovo však ide aj o nové perspektívne ložiská nerastných surovín, čo je podľa Turecka hlavným dôvodom jeho aktivít.
	Politicko-geografický prístup výskumu zahraničnej politiky Grécka a Turecka v kontexte hraničných sporov vo východnom Stredomorí možno považovať za najvhodnejší pre jeho konkrétnosť a názornosť. Interdisciplinárny charakter politickej geografie ponúka rozmanitosť použitých metód a prístupov. Nakoľko zahraničnú politiku a medzinárodné vzťahy je ťažké zobraziť jasne a graficky (Wilhelm, 2006), práve geografia vkladá do medzinárodných vzťahov konkrétnosť, jasnosť a názornosť v podobe máp.
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	Tretia rozšírená teória je konštruktivizmus. Konštruktivistický prístup analyzuje správanie štátu v kontexte jeho charakteristík. Podľa tejto teórie sú všetky štáty jedinečné a majú súbor politických, kultúrnych, ekonomických, sociálnych alebo náboženských charakteristík, ktoré ovplyvňujú ich zahraničnú politiku. Štáty majú identity a tieto identity definujú ich správanie v medzinárodnom systéme. Konštruktivisti tvrdia, že všetky inštitúcie vrátane štátu sú sociálne konštruované v tom zmysle, že odrážajú „intersubjektívny konsenzus“ zdieľaných presvedčení o politickej praxi, prijateľnom sociálnom správaní a hodnotách. Občania krajiny neustále konštruujú realitu, o ktorej sa prijímajú politické rozhodnutia vrátane rozhodnutí o vojne, mieri, konfliktoch a spolupráci (McClelland a Pfaltzgraff, 2019). Z konštruktivistického hľadiska je medzinárodný systém zložený zo sociálnych interakcií štátov a ich spoločného chápania v medzinárodnej spoločnosti (Kaarbo, 2015) (tab. 2). Normy vhodného správania sa stávajú medzinárodnými štruktúrami, ktoré obmedzujú zahraničnú politiku štátov (Kratochwil, 1989). Štáty môžu tiež prispieť k vypracovaniu noriem, ako sú napríklad kroky rakúskej vlády na podporu humanitárnych noriem týkajúcich sa zákazu jadrových zbraní alebo úloha Kanady pri podpore medzinárodných rokovaní o zákaze mín (Lantis a Beasley, 2017).
	Tabuľka 2 Porovnanie hlavných prístupov medzinárodných vzťahov podľa Walt (1998)
	Nakoľko do komplexného sporu vo východnom Stredomorí vstupuje mnoho faktorov, nemožno ho jednoznačne posudzovať výlučne v rámci ani jedného z uvedených teoretických prístupov k medzinárodným vzťahom. Existencia EÚ a NATO predpokladá liberalistický prístup, kedy Turecko a Grécko sú členmi tej istej obrannej aliancie a Grécko je členom EÚ, ktorej je Turecko stále kandidátskou krajinou. Reálna politika Turecka, ale aj Grécka však indikuje skôr realistický aspekt v ich zahraničných politikách. Konštruktivisti sa zase môžu presvedčivo oprieť o spájanie krajín podľa idey a náboženstva. V tomto prípade je to blok krajín oponujúci radikálnemu islamu (Spojené arabské emiráty, Egypt, Izrael, Francúzsko), ktoré sa stavajú na stranu Grékov v spore s Tureckom, ktoré naopak indikuje podporu napr. opozičného Moslimského bratstva v Egypte, islamistické frakcie v Líbyi a v súčasnosti sa najradikálnejšie zastáva Palestínčanov v izraelsko-palestínskom konflikte (hoci donedávna bolo práve Turecko pomerne významným partnerom a spojencom Izraela).
	Okrem teoretických prístupov k analýze medzinárodných vzťahov sa v prípade skúmanej problematiky zaoberáme aj otázkou morských hraníc. Hoci v rámci stredoeurópskej geografie je táto otázka zdanlivo marginálna, treba zdôrazniť, že v súčasnosti najvýraznejšiu časť hraničných sporov vo svete predstavujú práve spory o morské hranice. Tieto spory pritom majú veľmi veľký potenciál výrazným spôsobom ovplyvňovať nielen medzinárodné vzťahy, ale majú, resp. môžu mať aj významné ekonomické dôsledky. Príčinou stále početnejších sporov o vytyčovanie morských hraníc sú na jednej strane čoraz dostupnejšie technológie umožňujúce efektívne využívanie morského dna, či už na ťažbu surovín, alebo na budovanie nových druhov dopravných spojení (okrem podmorských komunikačných káblov aj podmorské potrubia, energovody a pod.), no stále svoju úlohu zohrávajú aj klasické faktory, ako je kontrola námornej dopravy, či využívanie, resp. kontrola a ochrana rybolovných oblastí. Hoci postupne sa v priebehu 20. stor. napokon pod gesciou OSN po vyše 10 rokov trvajúcich jednaniach v r. 1982 podarilo uzavrieť Dohovor OSN o morskom práve, ktorý postupne ratifikovala väčšina krajín sveta, niektoré ju odmietli. Okrem USA ju dodnes ani nepodpísali v rámci nášho záujmového regiónu najmä Turecko, Izrael a Sýria a neratifikovala ju Líbya. Podľa dohovoru sa vymedzujú základné pojmy vymedzenia morských hraníc a tiež maximálne limity. Definujú sa pravidlá vymedzenia základnej pobrežnej čiary, ktorá nutne nemusí v istých prípadoch kopírovať reálnu líniu pobrežia (úzke zálivy, či ústia riek môže čiara spájať, maximálna dĺžka spojnice však nesmie byť dlhšia ako 24 námorných míľ (44,45 km)). Všetky vody v rámci základnej pobrežnej čiary sú potom považované za vnútorné vody podliehajúce plne jurisdikcii daného štátu, pričom lodná doprava je možná iba so súhlasom daného štátu. Za vnútorné vody sa považujú aj medziostrovné vody súostrovných štátov ako sú Filipíny a Indonézia, no s tým rozdielom, že je v nich povolená pokojná plavba, ale tieto štáty môžu vymedziť plavebné koridory, kde je takáto medzinárodná plavba povolená. Podobný štatút majú aj teritoriálne vody, kde je taktiež povolená pokojná plavba bez poplatkov, ale aj možnosť jej obmedzenia do vymedzených koridorov. Teritoriálne vody môžu siahať maximálne 12 námorných míľ (22,22 km) od základnej pobrežnej čiary. Ďalej sa vymedzuje priľahlá zóna morských vôd, v ktorej pobrežný štát môže vykonávať policajnú kontrolu, aby zabezpečil dodržiavanie svojich colných, finančných, imigračných, alebo zdravotných predpisov. Táto priľahlá zóna nemá siahať ďalej ako 24 míľ od základnej čiary, od ktorej sa meria šírka teritoriálneho mora. Najkontroverznejšie spory v súčasnosti však vyvoláva vymedzenie výlučnej ekonomickej zóny, ktorej maximálna šírka bola stanovená na 200 námorných míľ (370 km) od základnej pobrežnej čiary, pričom musí ísť o more nad pevninským šelfom. Táto zóna sa síce nepovažuje za súčasť štátneho územia daného štátu, avšak daná pobrežná krajina má výlučné právo na jej hospodárske využívanie, pričom ostatné krajiny majú právo slobodnej plavby a preletu. Okrem týchto vymedzených pojmov sú definované i medzinárodné úžiny, kde je zaručená pokojná plavba bez poplatkov, medzi ne patria i Bospor a Dardanely. V prípade, že sa na rôznej úrovni (teritoriálnych, priľahlých vôd, či výlučnej ekonomickej zóny) pásma prekrývajú, napr. v prípade protiľahlých pobreží dvoch krajín, vymedzuje sa spravidla stredová línia. Rozmedzím susediacich sektorov by mala byť kolmica vedená od hraničného bodu na pobreží smerom na otvorené more. Z už uvedeného je však zrejmé, že spôsob vytyčovania morských hraníc pripúšťa veľmi rôzne výklady, čo sa ešte zhoršuje pri veľmi vysokej miere členitosti pobrežnej línie, ako aj v prípade, že ide o (takmer) uzavreté more s pomerne malou rozlohou. Obe situácie sú pritom typické tak pre východné Stredomorie ako celok, kde napr. šírka mora v smere sever juh (Turecko-Afrika) sa pohybuje v rozmedzí 500 – 600 km, teda neprekračuje vzdialenosť cca 330 námorných míľ, no ešte viac pre Egejské more, kde vzdialenosť medzi jednotlivými početnými ostrovmi sa pohybuje od cca 2 km, zväčša však cca 20 km a len v centrálnej časti dosahuje niečo málo nad 100 km (60 námorných míľ). Z uvedeného vyplýva, že celé Egejské aj Stredozemné more má byť „rozparcelované“, otázka však je, akým spôsobom (obr. 1).
	Obrázok 1 Spory o morské hranice vo východnom Stredomorí (2019 – 2021) a formujúce sa záujmové bloky krajín (vlastné spracovanie podľa ILLS 2021 a ďalších zdrojov)
	Prvé objavy ložísk zemného plynu vo východnom Stredomorí možno pozorovať už v druhej polovici 80. rokov 20. storočia v morskej zóne Egypta a pri delte Nílu severne od Alexandrie a Port Saidu (Khadduri, 2012). Od roku 2000 došlo v regióne východného Stredomoria k významným objavom ložísk zemného plynu a ropy. Od roku 2009 uskutočnili Izrael, Egypt a Cyprus sériu rozsiahlych objavov plynu pri východnom pobreží Stredozemného mora, kde americký geologický prieskum v roku 2010 odhadol podmorské zásoby zemného plynu na 3,5 bilióna m³ a zásoby ropy na 1,7 miliardy barelov (Winter, 2018). Objavy pokračovali do roku 2012, kedy prišlo k jednému z najvýznamnejších objavov uhľovodíkov v regióne. Do roku 2015 Egypt oznámil objav najväčšieho plynového poľa Zohr vo východnom Stredomorí talianskou spoločnosťou ENI (ElBassoussy, 2018). Najnovšie turecký prezident Recep Tayyip Erdogan oznámil objav nových ložísk zemného plynu v Čiernom mori, kde Turecko plánuje začať ťažbu v roku 2023. Štátna energetická spoločnosť Tpao objavila v pobrežnom vrte Amasra-1 135 miliárd m³ plynu, čím sa celkový objem ložísk objavených za posledný rok zvýšil na 540 miliárd m³ (Ozsoy, 2021).
	Objav nerastných surovín v regióne avšak obnovil napätie a „zamrznuté“ hraničné spory nielen medzi Tureckom a Gréckom, ale aj medzi Tureckom a Cyprom a inými krajinami regiónu. Najmä v posledných rokoch možno pozorovať zvyšovanie napätia, provokácie a diplomatické roztržky predovšetkým medzi Tureckom a Gréckom, ktoré spolu s Cyprom hrajú aktívnu úlohu v regióne a hľadajú spojenectvá s blízkymi štátmi.
	Región geograficky spája východ a západ a je dôležitou obchodnou cestou. Aj z tohto dôvodu sa zvyšuje záujem krajín, ktoré prepravujú alebo čerpajú energetické suroviny cez východné Stredomorie – ako USA, Rusko, Spojené kráľovstvo, Taliansko, Nemecko, Saudská Arábia, Spojené arabské emiráty a Irán. Na druhej strane aj Turecko, Izrael, Egypt, Cyprus, Grécko, Libanon, Sýria a Líbya posledné roky podnikajú aktívnu politiku v regióne (Alrihani, 2021).
	4 PROBLEMATIKA HRANÍC V KONTEXTE GRÉCKO-TURECKÝCH SPOROV
	Vymedzenie morských hraníc vo východnom Stredomorí komplikujú nielen geografické, ale najmä politické faktory. Turecko nie je viazané Dohovorom OSN o morskom práve, na druhej strane však Grécko ako jeho signatár ani neuplatnilo v maximálnom rozsahu svoje nároky. Turecko si nárokuje svoju výlučnú ekonomickú zónu na celý kontinentálny šelf, za ktorý považuje celé dno Stredozemného mora. Významnou komplikáciou je tiež neuznanie Cypru (Cyperskej republiky) Tureckom. Turecko formálne uznáva iba Severocyperskú tureckú republiku, no fakticky využíva jej územie vrátane morských vôd.
	Grécko si od r. 1947 uplatňovalo v Egejskom mori teritoriálne vody do vzdialenosti 6 námorných míľ od pobrežia, no v polovici 90. rokov sa ich pokúsilo rozšíriť na 12 míľ, na čo Turecko deklarovalo, že to bude vnímať ako akt vojny (Durul, 2021). Grécko však v januári 2021 schválilo návrh zákona, ktorým rozšírilo svoje teritoriálne vody v Iónskom mori zo 6 námorných míľ na 12. Grécko tým signalizuje, že neustúpi od práv priznaných medzinárodným právom (Alrihani, 2021). Napriek napätiu politický dialóg medzi Tureckom a Gréckom stále existuje. V roku 2002 začali prieskumné expertné rozhovory o vymedzení hraníc cez Egejské more, ktoré sa však prerušili v roku 2016 po neúspešnom pokuse o prevrat v Turecku (Crisisgroup, 2020). V priebehu roku 2021 sa rozhovory opäť oživili a vyústili do oficiálnych stretnutí na ministerskej úrovni, kde sa však ministri zahraničia na tlačovej konferencii obviňovali z hraničných sporov, v otázkach migrácie a zo zaobchádzania s menšinami (Euronews, 2021a). Problémom je, že Turecko ako jediné predkladá svojský výklad nárokov na pevninský šelf, teda na výlučnú ekonomickú zónu, ktorá sa má podľa neho rátať iba od pobrežia kontinentu (pevniny), teda má ignorovať priľahlé ostrovy. To by znamenalo, že Turecko by si nárokovalo kontrolu východnej polovice Egejského mora a gréckym ostrovom v tejto oblasti by priznalo (ak vôbec) iba teritoriálne vody, čím by ich fakticky odrezalo od spojenia s pevninským Gréckom. Navyše v súvislosti s pokusom o prevrat v Turecku v r. 2016 unikli dokumenty z prostredia tureckej armády, ktoré dokladali, že tá vypracovala plány na vojenské obsadenie až 131 gréckych ostrovov v oblasti (Bozkurt, 2020). Spory sa tiež tiahnu okolo otázky demilitarizácie východoegejských ostrovov, čo samozrejme vo svetle uvedených informácií je pre Grécko sotva prijateľné. Vzájomné obvinenia, provokácie (v r. 2019 sa napr. prezident Erdogan objavil na fotografii pred mapou tzv. Modrej vlasti (Mavi Vatan), zobrazujúcej polovicu Egejského mora a východnej časti Stredozemného mora ako turecké vody), vojensko-námorné cvičenia sú v posledných mesiacoch bežnou praxou pred nadchádzajúcim politickým vyjednávaním. Počas posledných dvoch rokov Turecko často podnikalo námorné cvičenia, ktoré však sprevádzali prieskumné lode určené na podmorský prieskum nerastných surovín v sporných morských zónach. To vyvoláva kritické hlasy nielen z Grécka, Cypru, ale aj z EÚ.
	Spor o morské hranice sa prirodzene prenáša na iné štáty a regióny, kde Grécko a Turecko hľadajú spojencov pri obhájení legitímnosti svojich hraníc. Z tohto dôvodu bola Tureckom v roku 2019 podpísaná Dohoda o námorných hraniciach s vládou Líbyjskej Národnej Dohody (GNA) a zmluvu archivovala do OSN s cieľom legitimizovať vykonávanie geologických prieskumov južne od gréckych ostrovov Kréta a Karpathos (Alrihani, 2021). Dôvod, prečo Turecko podpísalo takúto dohodu práve s GNA spočíva v tom, že Turecko už od „Arabskej jari“ v roku 2011 podporovalo snahy Moslimského bratstva o získanie moci v krajinách severnej Afriky (Crisis-group, 2020). GNA pozostáva aj z predstaviteľov Moslimského bratstva a Turecko GNA značne podporuje aj vojensky, čo GNA zachránilo pred dobytím Tripolisu v lete 2020 Líbyjskou národnou arabskou armádou (LNA) pod vedením generála Haftara na východe Líbye podporovanou Egyptom, Spojenými arabskými emirátmi (SAE) a Ruskom (Crisisgroup, 2020). Jednou z možných motivácií tejto tureckej podpory islamistickým hnutiam, je snaha podkopať autoritu pôvodne sekulárnych vojenských režimov v regióne, ako možných mocenských konkurentov Turecka (Siegl, 2020).
	V marci 2021, po zvolení novej dočasnej vlády v Líbyi, ktorá sa skladá z reprezentantov všetkých politických frakcií v Líbyi sa politickí reprezentanti z Grécka a Turecka stretávajú s príslušnými líbyjskými politikmi v závislosti od preferencií krajiny. Následne niektorí reprezentanti potvrdzujú na jednej strane Turecku ich dohodu o morských hraniciach a na druhej strane tvrdia Grécku, že daná dohoda ešte nebola ratifikovaná. Je zrejmé, že nájdenie „spojenca“ v Líbyi pre Turecko aj Grécko spočíva v tom, že Líbyjská dočasná vláda nemá k tejto otázke jednotný postoj, a preto jej vyhlásenia závisia od príslušného politika v dočasnej vláde.
	Grécko nezostáva voči čoraz asertívnejšej politike Erdoganovho Turecka pasívne (obr. 2). Najbližší spojenec pre Grécko je prirodzene Cyprus, ktorý sa snaží zvýšiť svoju energetickú bezpečnosť a znížiť ceny energie (Crisisgroup, 2020) jednak rozvinutím ťažby uhľovodíkov z morského dna, jednak napojením sa na energetické sústavy EÚ, ale aj Izraela. Keďže Turecko Cyperskú republiku neuznáva, tak jej nároky na výlučnú ekonomickú zónu sú preň nezáväzné. Naopak Severocyperská turecká republika, ktorú Turecko uznáva, vychádza prirodzene v ústrety všetkým tureckým požiadavkám a stanoviskám.
	Vo svetle rastúceho napätia možno pozorovať náznaky budovania niekoľkých blokov ako neformálnej koalície proti záujmom Turecka v regióne. Antonopoulous (2021) považuje Philia fórum za jednu z koalícií, ktorá stavia Grécko do centra transkontinentálneho geopolitického poriadku. Philia fórum je zložené z Grécka, Cypru, Egypta, Saudskej Arábie, Bahrajnu, Iraku, Spojených arabských emirátov a Francúzska. Antonopoulous (2021) tvrdí, že fórum stavia Grécko do stredu dvoch geografických osí: horizontálnej z Portugalska do Perzského zálivu a vertikálnej z Balkánu do Egypta, spájajúcu Európu s Afrikou. V tomto kontexte má Grécko ambíciu byť mostom medzi východným Stredomorím a Perzským zálivom. Po negatívnom vnímaní Grécka zo strany EÚ (dlhová kríza) na periférii EÚ sa Grécko snaží využiť svoju polohu v kontexte s novými náleziskami zemného plynu a zmeniť tak svoju rolu na „geopolitické centrum“, ktoré spája Európu, Blízky východ a severnú Afriku (Antonopoulous, 2021). S príslušnými krajinami vo Philia fóre sa Grécko a Cyprus snažia dlhodobejšie spolupracovať na rôznych úrovniach a oblastiach, ktoré ich spájajú najmä proti záujmom Turecka v regióne.
	Zdá sa, že ďalšou dimenziou možného koaličného bloku je Východné stredomorské plynové fórum (EMGF – East Mediterranean Gas Forum) založené v roku 2019. V roku 2020 sa transformovalo na medzivládnu organizáciu so sídlom v Káhire, ktorá zahŕňa Cyprus, Egypt, Grécko, Izrael, Taliansko, Jordánsko a Palestínu (Sukkarieh, 2021). Charta EMFG právne vstúpila do platnosti 9. marca 2021. Nezačlenením Turecka do EMFG je zrejmé, že táto organizácia taktiež signalizuje zvýšenú snahu o spoluprácu medzi krajinami v regióne proti Turecku. Na poli energetickej spolupráce EMFG symbolizuje prvý krok v možnej budúcej hlbšej spolupráci v regióne (vojenskej, ekonomickej). Avšak aj v rámci EMFG existujú hraničné námorné spory ako napr. medzi Libanonom a Izraelom, ktoré na poslednom stretnutí spor o námorné hranice nevyriešili. Naopak, 9. marca 2021 po viac ako desaťročí rokovaní, sa však podarilo dosiahnuť dohodu o ložisku zemného plynu Afrodite-Yishai, ktoré leží na hranici výlučných ekonomických zón Cypru a Izraela (The Ministry of Energy of Israel, 2021).
	Ďalším konkrétnym krokom k užšej spolupráci je plánovaná výstavba plynovodu z východného Stredomoria, ktorý predstavuje spoločný projekt Grécka, Cypru a Izraela na prepravu plynu do Európy. Pôjde o 2 000 km dlhý plynovod určený na tranzit plynu z východného Stredomoria do Európy. Plánuje sa, že ročne prepraví až 12 miliárd m³ z pobrežných zásob plynu do juhovýchodnej Európy. Očakáva sa, že pokryje asi 10 % potreby zemného plynu v EÚ (Euronews, 2021b) (obr. 1). V súvislosti s tým sa Izrael, Grécko a Cyprus dohodli na prepojení svojich národných elektrických sietí cez 1 500 km dlhý podmorský stredomorský elektrický kábel s ka-pacitou 2 000 megawattov, aby zaistili svoju energetickú bezpečnosť. Plánované dokončenie má byť v roku 2024 s kofinancovaním zo zdrojov EÚ a má to byť najhlbšie položený a najdlhší podmorský elektrický kábel na svete (Zaken, 2021). Grécko, Cyprus a Izrael tiež prehlbujú svoju spoluprácu na vojenskej úrovni (Aljazeera, 2021). Turecko okamžite protestovalo proti novej dohode a tvrdí, že podmorský kábel pôjde cez jeho nárokované morské územie (Bassist, 2021). Aj z toho vyplýva, že turecké snahy o presadenie svojich nárokov na spoločné morské hranice s Líbyou nemajú len ekonomický rozmer, ale aj strategický, pretože tak by mohlo Turecko blokovať snahy o prepojenie Grécka s Cyprom, Izraelom a Egyptom a teda paralyzovať do značnej miery strategické zámery reprezentované Philia fórom a EMGF.
	Tieto „aliancie“ však nie sú jediné a možno pozorovať snahy o posilnenie väzieb medzi viacerými regionálnymi hráčmi s ich vlastnými záujmami v regióne. K partnerstvu Grécka, Cypru a Izraela sa pripojili Spojené arabské emiráty (SAE) na konferencii na Cypre (Pitta, 2021). Cyprus postupne podpísal dohody o vojenskej spolupráci so SAE, Egyptom, Izraelom a Jordánskom (DefenseNews, 2021). Taktiež Grécko zvyšuje svoju vojenskú spoluprácu so SAE (Greek City Times, 2021) a navyše aj so Saudskou Arábiou (Reuters, 2021b). Tieto koalície súvisia s nedávnymi Abrahámskymi dohodami podpísanými medzi Izraelom a SAE a tiež medzi Izraelom a Bahrajnom o normalizácii vzťahov.
	Ďalším dôležitým hráčom v regióne je Egypt, ktorý podpísal s Gréckom po 17-tich rokoch dohodu o námorných hraniciach a vytvorili tak spoločnú zónu ako odpoveď na spoločnú zónu Turecka a Líbye (Alrihani, 2021).
	Okrem uvedeného Grécko intenzívne rieši aj problémy ohľadom vytyčovania morských hraníc s ostatnými susedmi, najmä v Iónskom mori (Reuters, 2021a). Po dlhom období stagnácie sa podarilo koncom roka 2020 uzavrieť dohodu o spoločnom postupe v otázke vymedzenia hraníc s Albánskom predložením veci na rozhodnutie medzinárodnému súdnemu dvoru v Haagu, kým s Talianskom bola dohoda o vymedzení výlučných ekonomických zón uzatvorená už v lete 2020. Obe krajiny nič nenamietali ani proti deklarovanému zámeru Grécka rozšíriť svoje teritoriálne vody v Iónskom mori na 12 NM. Atény tak jednoznačne chcú demonštrovať, že sú ochotné a schopné sa dohodnúť a jediným problematickým partnerom zostáva Turecko.
	Zdá sa, že Turecko ako najmocnejší štát v tomto regióne je v situácii, keď stráca svojich potenciálnych partnerov. Táto situácia tlačí Turecko do nevýhodnej pozície voči Grécku a Cypru. Z tohto dôvodu sa Turecko snaží zlepšovať dvojstranné vzťahy s hlavnými krajinami v regióne (obr. 2). V roku 2013 Turecko prerušilo diplomatické styky s Egyptom v súvislosti so štátnym prevratom, ktorý zosadil egyptského prezidenta Mursího z Moslimského bratstva (Crisisgroup, 2020). V roku 2021 však možno pozorovať snahy Turecka o obnovenie politických kontaktov a v máji sa štátni tajomníci zahraničných vecí stretli v Káhire. Turecko sa tiež snaží podniknúť určité pozitívne kroky k zlepšeniu vzťahov so Saudskou Arábiou a Izraelom, no po nedávnej eskalácii napätia medzi Palestínou a Izraelom sa prezident Erdogan ostro vymedzil voči izraelským vojenským akciám v oblasti pásma Gazy. Možno konštatovať, že v súčasnosti jedinou efektívne spolupracujúcou krajinou v regióne okrem Severného Cypru je pre Turecko Líbya, no vzhľadom k tamojšej vnútropolitickej situácii je i táto podpora veľmi problematická.
	Vzťahy Turecka s USA možno považovať za turbulentné najmä kvôli tureckému nákupu ruských protilietadlových rakiet S-400 a taktiež kvôli vyjadreniu amerického prezidenta Bidena o uznaní genocídy Arménov. Vzťahy Turecka s Ruskom sú tiež komplikované kvôli nedávnej tureckej vojenskej podpore Ukrajine v čase eskalácie napätia na ukrajinsko-ruských hraniciach, ale aj kvôli rozdielnym záujmom v Líbyi, Sýrii, a predovšetkým v kaukazskom priestore, kde angažovanie sa Turecka v poslednej vojne (2020) o Náhorný Karabach výrazne podrýva tradičný ruský vplyv v regióne.
	Z hľadiska liberálnych teórií by mala mať hlavnú úlohu pri riešení sporov diplomacia a medzinárodné právo na čele s medzinárodnými organizáciami akou je NATO alebo EÚ. Možno konštatovať, že EÚ skutočne má významnú úlohu pri nátlaku na Turecko, no nedávne udalosti pri úvahách o zavedení sankcií dokazujú ešte väčšiu komplexnosť vzťahov vnútorných mechanizmov EÚ. EÚ nie je jednotná v postoji k Turecku tak, ako je to v prípade Bieloruska alebo Ruska. Rozdiely v záujmoch medzi členskými štátmi EÚ sú príliš výrazné na to, aby sa zaviedli
	sankcie. Potvrdzuje to samit EÚ-Turecko na konci marca 2021, pri ktorom sa EÚ dokázala zhodnúť iba na spoločnom vyhlásení (Kök, 2021).
	Ku Grécku a Cypru sa pridáva najmä Francúzsko a Rakúsko, ktoré zastávajú tvrdšiu pozíciu voči Turecku. Francúzsky prezident dokonca uviedol, že stredomorské krajiny musia vytvoriť Pax Mediterranea proti „imperiálnej regionálnej moci, ktorá sa vracia s fantáziami o svojej vlastnej histórii“ (Antonopoulos, 2020).
	Na druhej strane, Nemecko uprednostňuje dialóg s Ankarou, najmä v snahe uchovať krehkú dohodu o migrácii s Tureckom (Crisisgroup, 2020). Taktiež turecká diaspóra v Nemecku má svoju váhu na nemeckú politiku (Adar a Toygür, 2020). Taliansko, Malta a Španielsko tiež váhajú s podporou nových sankcií, keďže ich bezpečnostné záujmy v Líbyi sú blízke tureckým (Adar a Toygür, 2020). Taliansky koncern ENI má navyše jeden z najväčších energetických podielov v regióne (Crisisgroup, 2020). Taliansko uskutočnilo samostatné vojenské cvičenia vo východnom Stredomorí nielen s Gréckom a Francúzskom, ale aj s Tureckom (Adar a Toygür, 2020). Ďalším dôvodom, prečo EÚ nezavedie voči Turecku sankcie, je turecké diplomatické úsilie, ktoré pozostávalo z ochoty Turecka napokon rokovať s Gréckom. Tiež možno spomenúť úspešnú tureckú diplomaciu s Nemeckom pred nadchádzajúcim samitom EÚ. Americký prezident Joe Biden zároveň pred samitom EÚ dokonca vyzval EÚ, aby nezavádzala sankcie voči Turecku (Emmott, Chalmers a Gumrukcu, 2021).
	Analýza zahraničnopolitických interakcií v podobe stretnutí s predstaviteľmi partnerských krajín častokrát odhalí nuansy zahraničnej politiky krajiny a reflektuje strednodobý až dlhodobý trend a prioritizáciu krajín v zahraničnej politike štátu (Beneš, 2012).
	V rámci tohto príspevku sme sa zamerali na analýzu stretnutí ministrov zahraničných vecí Grécka a Turecka s akýmkoľvek oficiálnym predstaviteľom zahraničného štátu pri bilaterálnom stretnutí alebo multilaterálnom stretnutí (okrem konferencií na fórach medzinárodných organizácii) v období od júla 2019 do júla 2021 (MZV TR, 2021; MZV GR, 2021).
	Na základe výsledkov počtu stretnutí a ich teritoriálneho zamerania možno potvrdiť charakter zahraničnej politiky Grécka a Turecka vo svetle budovania koalícií a spojencov opísaný vyššie. Grécky minister zahraničných vecí Nikos Dendias absolvoval celkovo 134 bilaterálnych a multilaterálnych stretnutí s predstaviteľmi 47 krajín sveta. Najvyšší počet stretnutí bolo zaznamenaných s predstaviteľmi Cypru (16), Egypta (13), Izraela (8), Nemecka (7), Talianska (6) a USA (6). Teritoriálne zameranie stretnutí Grécka svedčí o rozmáhajúcej sa všestrannej spolupráci Grécka, Cypru, Izraela a Egypta najmä v kontexte energetických projektov. Popri nich však Grécko potvrdzuje svoje časté kontakty so štátmi vyjadrujúcimi podporu pri grécko-tureckých sporoch ako napríklad Francúzsko (3) a Rakúsko (2) na poli EÚ. Grécko bolo aktívnejšie aj pri počtoch stretnutí s USA (6), SAE (4) a aj Jordánskom (3) (obr. 2).
	Naproti tomu turecký minister zahraničných vecí Mevlüt Çavuşoğlu absolvoval celkovo 177 stretnutí s predstaviteľmi 87 krajín sveta. Najvyšší počet stretnutí bolo zaznamenaných s predstaviteľmi Severného Cypru (6), Líbye (6), Nemecka (6), Azerbajdžanu (5) a Malty (5). Tradične blízke vzťahy boli potvrdené aj s Katarom (4), Kuvajtom (3) či Alžírskom (3). O tureckom záujme o bezprostredné susedstvo svedčí aj vysoký počet návštev do Iraku (4) či Iránu (4) (obr. 2).
	Odlišné teritoriálne priority zahraničnej politiky možno prisúdiť spomínaným snahám o budovanie koalícií a budovanie dobrých vzťahov s partnermi blízkych k štátnym záujmom oboch krajín. Taktiež však pozorujeme vysoký počet stretnutí v niektorých regiónoch, kde sa obe krajiny snažia získať lepšie postavenie a vzájomné dohody. Najvýraznejším príkladom je už spomínaná Líbya. To dokazuje aj počet stretnutí s Tureckom (6) a Gréckom (4). V súvislosti s tým možno jednoznačne tvrdiť, že jedným z najvyšších tureckých záujmov počas posledných dvoch rokov bolo potvrdenie platnosti vzájomnej dohody o morských hraniciach s Líbyou. Na pôde EÚ je to Nemecko, ktoré obsadilo druhú priečku pri Turecku a tretiu priečku pri Grécku. Práve politická váha Nemecka je najdôležitejšia pri rozhodovaní aj na poli EÚ v súvislosti so sankciami. Taktiež možno potvrdiť, že objektom podobného zahraničnopolitického záujmu bola Malta (5 stretnutí s Tureckom a 2 stretnutia s Gréckom), Taliansko (4 s Tureckom – 6 s Gréckom), Španielsko (4 s Tureckom – 2 s Gréckom), Rusko (4 s Tureckom – 2 s Gréckom) a Saudská Arábia (2 s Tureckom – 4 s Gréckom). Zaujímavú pozíciu v rámci EÚ má Maďarsko, ktorého predstavitelia sa stretli s Tureckom až 4-krát a s Gréckom 2-krát. Slovensko má vyváženú pozíciu s rovnakým počtom stretnutí s Gréckom aj Tureckom (2) a minister zahraničných vecí a európskych záležitostí SR navštívil Turecko v marci 2021 a Grécko v apríli 2021. Hoci Spojené kráľovstvo má v regióne vitálne záujmy aj v kontexte vojenskej prítomnosti na Cypre, vzájomné stretnutia sú v porovnaní s ostatnými regionálnymi mocnosťami v menšom počte (2 s Tureckom – 1 s Gréckom).
	Napokon možno dodať, že hoci Grécko a Turecko sú tradične považovaní za hlavných rivalov v regióne, treba povedať, že ich spojenectvo v rámci NATO nie je len čisto formálne, rovnako ako nie sú prerušené ich vzájomné kontakty a komunikácia, čo dokazuje, že celkovo ministri zahraničných oboch krajín sa stretli 4 krát v období dvoch rokov.
	Oblasť východného Stredomoria je staronovým geopolitickým ohniskom, kde má mnoho záujmov mnoho aktérov. Kvôli zapojeniu sa viacerých krajín vyzerá byť situácia neprehľadná a komplikovaná. Najvýraznejší pertraktovaný konflikt, resp. séria sporov je medzi Tureckom a Gréckom resp. Cyprom. Napriek napätiu však existuje dialóg, no možno očakávať, že napätie sa bude stupňovať (Šandor, 2021). Dôvodov je viac, no zdá sa, že sú spojené najmä s pozíciami Turecka, kde sa však zahraničná politika prepletá s vnútornou. Napriek svojim ambíciám má Turecko množstvo vnútorných politických, ale aj ekonomických a sociálnych problémov, čo oprávnene vyvoláva názory, ale aj obavy, že aktívna zahraničná politika Erdoganovej vlády má čiastočne odviesť pozornosť predovšetkým tureckej verejnosti práve od týchto problémov (Siegl, 2020). Turecko, ktoré chce hrať významnú úlohu regionálnej mocnosti, sa bude snažiť vyvážiť najmä tlak EÚ a jej záujmov, bude sa pokúšať o vytváranie aliancií (napríklad s Líbyou) alebo po počiatočnej nedôvere aj o zlepšenie vzťahov s Egyptom (Turecko je aktívne i v oblasti Červeného mora a Afrického rohu, má svoje základne a vojenské aktivity v Eritrei, či Somálsku a snaží sa o ďalšiu i v Džibutsku), Izraelom alebo Saudskou Arábiou. Na druhej strane dynamická zahraničná politika Grécka a Cypru naznačuje odhodlanie zabezpečiť ich základné záujmy v zmysle realistických teórií, ktoré sa prelínajú so záujmami Turecka. V tejto súvislosti sa narýchlo vytvárajú ad hoc koalície proti Turecku a jeho záujmom. Rozhodujúci však bude postoj hlavných mocností ako USA, Francúzska a stále aj Ruska v týchto sporoch.
	Grécko má síce menšie kapacity (demografické i ekonomické), no má viac možností manévrovania (členstvo v EÚ, budovanie koalícií a posilňovanie vzťahov s ďalšími kľúčovými partnermi, ako sú Izrael, Egypt, Francúzsko, Spojené arabské emiráty a Saudská Arábia). Uprostred finančných problémov a pandémie Covid-19 čelí Turecko niekoľkým dilemám. Ak bude viac tlačiť na Cyprus a Grécko, EÚ môže nakoniec reagovať sankciami. Turecko má v otázke migrácie určitú páku na EÚ, ale je málo pravdepodobné, že ju využije v plnej miere, pretože by si skomplikovalo vzťahy najmä s Nemeckom, ktoré sa doposiaľ stavalo voči nemu zmierlivo.
	Na základe našich zistení možno tiež konštatovať, že uplatnenie len jedného prístupu medzinárodných vzťahov nemožno chápať absolútne. Realizmus podporuje fakt vojenských výdavkov a budovania partnerstiev v rámci vyvažovania sily v regióne. Teóriu liberalizmu podporuje fakt, že ozbrojený konflikt ešte nenastal (okrem podpory rozdielnych strán v Líbyi). Taktiež možno spomenúť aktivity EÚ, NATO, pretrvávajúcu diplomatickú komunikáciu a odôvodňovanie konania oboch štátov v rámci medzinárodného práva. Konštruktivizmus sa potvrdzuje len vo vyhláseniach politikov, no zlyháva pri budovaní vzťahov medzi pravoslávnym Gréckom, židovským Izraelom, či moslimskou Saudskou Arábiou, Spojenými arabskými emirátmi či Egyptom, hoci tieto moslimské krajiny sa vymedzujú voči radikálnemu islamu.
	Je zrejmé, že výrazná eskalácia vzájomných sporov, či nebodaj až otvorený konflikt nie je v záujme ani jednej zo strán. Pokiaľ však aj naďalej Grécko s Tureckom nenájdu spoločnú reč a budú tvrdo presadzovať národné záujmy v zmysle realistických teórií, tak možno očakávať stúpajúcu dynamiku politicko-geografického vývoja v regióne východného Stredomoria.
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